UNIVERSIDADE FEDERAL DO PAMPA
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM CIENCIA ANIMAL

TIPOLOGIA DOS SISTEMAS DE PRODUCAO DE LEITE NO
MUNICIPIO DE ALEGRETE, RS, COM BASE NOS INDICES PRODUTIVOS

DISSERTACAO DE MESTRADO

CAROLINE ALVARES SILVA

Uruguaiana
2017



CAROLINE ALVARES SILVA

TIPOLOGIA DOS SISTEMAS DE PRODUCAO DE LEITE NO MUNICIPIO DE
ALEGRETE, RS, COM BASE NOS INDICES PRODUTIVOS

Dissertacdo apresentada ao Programa de P6s
Graduacdo Stricto sensu em Ciéncia Animal
da Universidade Federal do pampa, como
requisito parcial para obtencdo do Titulo de
Mestre em Ciéncia Animal.

Orientadora: Prof® Dr2 Deise Dalazen
Castagnara

Uruguaiana
2017



CAROLINE ALVARES SILVA

TIPOLOGIA DOS SISTEMAS DE PRODUCAO DE LEITE NO MUNICIPIO DE
ALEGRETE, RS, COM BASE NOS INDICES PRODUTIVOS

Dissertacdo apresentada ao Programa de Pos-
graduacdo Stricto Sensu em Ciéncia Animal da
Universidade Federal do Pampa, como
requisito parcial para obtencdo do Titulo de
Mestre em Ciéncia Animal.

Area de concentragio: Producdo Animal

Dissertacdo defendida e aprovada em

Banca examinadora;

Prof. Dr. Ricardo Pedroso Oaigen (UNIPAMPA)

Prof. Dr2. Luciane Segabinazzi (UNIPAMPA)

Prof. Dra. Leilane Cristine de Souza (IFPR)

Prof. Dra. Deise Dalazen Castagnara - Orientadora (UNIPAMPA)



A minha familia, em especial & minha mée,
pelo amor, paciéncia e compreensdo, e aos
meus avos Nadir e Fagundes (in memorian)
pelos ensinamentos e exemplos de vida.
DEDICO.



AGRADECIMENTOS

A Deus, em quem deposito minha fé particular. Autor da vida, da sabedoria e da alegria. Quem
ilumina meus caminhos e distribui gratuitamente for¢as para superar cada obstdculo. Quem me
presenteia sempre com pessoas do bem, para que eu possa realizar inimeras conquistas, mas
principalmente a evolugéo espiritual.

A minha familia, mde, irmd e meu pequeno sobrinho e afilhado Miguel, que chegou para ser mais
uma grande razdo do meu existir, o meu obrigado por tudo.

Aos meus grandes e verdadeiros amigos Nadia e Adriano, exemplos de conduta, o meu obrigado
pelos conselhos, pela amizade, pelo incentivo e principalmente pelos presentes Isa, Sophia e Arthur,
aos quais amo de todo o coracdo.

Ao meu amigo e anjo da guarda, Seu Neri Mallmann, pelo apoio, pelo exemplo, pelas instru¢ées e
muito obrigada por me ajudar a tornar esse sonho uma realidade, obrigada pela confianga e por me
fazer refletir na vida, na existéncia, para que eu possa cada vez mais me tornar uma pessoa melhor.

A minha adordvel e querida orientadora ndo sé desse trabalho, mas também de vida, de estudos, de
profissdo, uma querida amiga, exemplo impecdvel de competéncia, humildade, profissionalismo,
ateng¢do constante, compreensiva com minhas angustias, qguem muito me apoiou nas dificuldades e
me ensinou muito além da pesquisa, me ensinou a extensdo. A professora Deise Dalazen Castagnara,
0 meu eterno obrigado.

A minha amiga, mais que irmd, Franciele Moreira, obrigada por ser a amiga de sempre e para
sempre, pelos mates, conversas, distracoes, conselhos e por ser essa pessoa iluminada que me
acompanha e me incentiva sempre.

Aos meus grandes amigos do IF Farroupilha, que acompanharam minhas angustias e me
incentivaram muito a trilhar esse caminho do mestrado, Luciana Fortes, Alex Leal, Paulo Molina,
Lauren da Silva, Renato Xavier e minha querida amiga Patricia Metz Donicht.

Aos meus queridos professores da Pés-graduac¢do, Ricardo Oaigen, Eduardo Azevedo, Débora
Pellegrini, Fernando Mesquita, que me presentearam com seus conhecimentos e seus exemplos
quanto profissionais.

Aos colegas de mestrado, Fabi, Gabi, Jessé, Otavio, Laura e a querida Mika, o meu muito obrigada
pelo companheirismo, conversas, viagens e pela amizade.

Ao Leonardo Tadielo, o Othon, a Nathaly, a Tainara, que me acompanham desde a especializagdo,
amigos queridos que a Unipampa me deu. Obrigada aos membros do GEPEBOL (grupo de estudos,
pesquisa e extens@o em bovinos de leite) e do Laboratério de Nutrigdo Animal, pelo apoio nessa
jornada, pela compreensdo e pela amizade, em especial ao mestrando Edgard que muito me ajudou
no final desse percurso, pelos conselhos, os mates e as inumeras andlises de proteina. Ao Leo e a
Nath, ndo hd palavras para agradecer o que vocés fizeram e fazem por mim, os levarei sempre no
coragdo.



Aos colegas de CTPEC, foram poucos meses de convivio, porém intensos, obrigada principalmente
pelo carinho, Rafha, Nath, Gui, Marcelinho, Pedro, Bento e Thais.

Aos amigos que Uruguaiana me deu, Marcela, Fabio, Carol, Fukuda, Marilia, obrigada, essa trajetoria
em Uruguaiana so foi leve, pois vocés estavam presentes.

Ao querido amigo e colega Gustavo, muito, mas muito obrigada por tudo, as viagens, os mates, os
conselhos, as conversas, o companheirismo, as musicas, as vivéncias partilhadas, tudo foi muito
intenso e grandioso, que possamos evoluir cada vez mais e conquistar tudo que almejamos e nunca
irei esquecer: Pessoas boas atraem pessoas boas.

Aos colegas da Urcamp Alegrete, obrigada pela acolhida, compreens@o, amizade e por permitirem eu
pbr em prdtica muitos conhecimentos adquiridos nesses dois anos de mestrado.

A todos, minha eterna gratiddo!



E mais feliz quem sabe ver o mundo, com olhos claros muito além daqui e
recomeca reparando os erros, quando descobre a humildade em si.

Nem sempre 0 minimo que fago € pouco, nem sempre 0 maximo é suficiente,
sO que meu ser tende a cuidar com jeito, do que preciso para seguir em
frente.

Zeca Alves



RESUMO
Dissertacdo de Mestrado
Programa de Pds-Graduagdo em Ciéncia Animal
Universidade Federal do Pampa

TIPOLOGIA DOS SISTEMAS DE PRODUCAO DE LEITE NO MUNICIPIO DE
ALEGRETE, RS, COM BASE NOS INDICES PRODUTIVOS

AUTORA: Caroline Alvares Silva
ORIENTADORA: Deise Dalazen Catagnara

Uruguaiana-RS, Marco de 2017.

Com o avanco da ciéncia, diversas informacdes técnicas e tecnologias disponiveis para a
atividade leiteira sdo geradas, todavia, ndo aplicaveis a todos os sistemas de producdo. A
recomendacdo das tecnologias e informacdes mais aplicaveis a uma determinada regido ou
propriedade é um dos grandes desafios enfrentados por quem trabalha no setor leiteiro com
essa missdo. Nesse cenario, estudos que mensurem as caracteristicas produtivas permitem
uma visdo sistémica dos sistemas de producdo pecuarios, a qual contribui para a orientacdo de
profissionais que atuam nas ciéncias agrarias e sociais, norteando decisfes produtivas locais
ou de politicas publicas e privadas voltadas ao sistema agroindustrial. Com o objetivo de
tipificar os sistemas de producdo, através da caracterizacdo dos perfis produtivos das
propriedades que desenvolvem a atividade leiteira no municipio de Alegrete no Estado do Rio
Grande do Sul, desenvolveu-se esse trabalho. O estudo foi conduzido em 43 propriedades
distribuidas em 22 localidades do municipio. Como critério de representatividade das
propriedades, foi priorizado o volume diario de leite, onde os sistemas de producdo foram
ordenados de acordo a produtividade. A coleta de dados referentes aos sistemas de producao
foi realizada através de visitas as propriedades, utilizando um questionario guia
semiestruturado, abordando informacgdes sobre os dados cadastrais, caracterizagdo do
proprietario e da propriedade rural, da producdo leiteira e do rebanho, manejo nutricional,
manejo de ordenha, manejo reprodutivo, controle sanitario e finalizava abordando as
estratégias de comercializacdo do leite. Os dados obtidos com os questionarios foram
tabulados e com o auxilio do IBM SPSS Statistics 20.0 software, por meio da estatistica
multivariada foram submetidos a analise de componentes principais (ACP) e analise de
clusters hierarquicos (CHA), para dividir as 43 unidades de producdo em grupos homogéneos.
As variaveis estudadas foram sumarizadas por meio da ACP em dois componentes principais
(1 e 2), os quais explicaram 71,531% da variancia explicada. A partir da analise de
classificacdo hierarquica, o conjunto de dados das 43 propriedades estudadas foi reduzido em
seis grupos (G1, G2, G3, G4, G5 e G6). Os quadrantes obtidos a partir da inser¢do dos eixos
dos componentes principais 1 e 2 permitiram a interpretacdo dos grupos de sistemas, de
acordo com as caracteristicas relacionadas a producdo de leite. Os aspectos produtivos que
definem as caracteristicas dos sistemas de produgéo de leite no municipio foram relacionados



com a estrutura do rebanho, area de pastagem, producéo diaria, critérios de descarte e manejo
de ordenha, sugerindo que as ac¢des de assisténcia técnica e extensdo rural nos sistemas de
producdo leiteiros no municipio de Alegrete devem ser direcionadas de acordo com 0s
gargalos de cada sistema.

Palavras-chave: Atividade leiteira; analise de cluster; caracterizagéo.
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As the science advances, many technical and technological informations available for
dairy activity production are generated, however, not all applicable to all production
systems. The recommendation of technologies and information more applicable to a
particular region or property is one of the great challenges faced by those who work in
the dairy sector with this task. In this scenario, studies that measure the productive
characteristics allow a systemic view of livestock production systems, which contributes
to the orientation of professionals working in the agrarian and social sciences, orienting
local productive decisions or public and private policies focused on the agroindustrial
system. With the intention of typify the production systems, through the
characterization of the productive profiles of the properties that develop the milk
activity in the city of Alegrete in the state of Rio Grande do Sul, this study was
developed. The study was conducted in 43 properties that are distributed in 22 localities
of the municipality. As a criterion of representativeness of the properties, the daily milk
volume was prioritized, where the production systems were ordered according to
productivity. The data collection was made by visiting the properties, using a semi-
structured questionnaire guide, informations about registration data, characteristics of
the owner and of the rural property, dairy production and cattle, nutritional
management, milking management, reproductive management, sanitary control and
concluded by approaching the milk marketing strategies. The obtained data by the
questionnaires were tabulated and by the IBM SPSS Statistics 20.0 software, using the
multivariate statistic submitted to the main component analysis (MCA) and Hierarchical
Cluster Analysis (CHA) to divide the 43 units of production into homogeneous groups.
As the studied variables were summarized through the MCA in two main components
(1 and 2), which explained 71.531% of the variance explained. From the hierarchical
classification analysis, the dataset of the 43 properties studied was reduced in six groups
(G1, G2, G3, G4, G5 and G6). The results obtained from the insertion of the axes of the
main components 1 and 2 allowed the interpretation of the groups of systems, according
to the characteristics related to milk production. The productive aspects that define the
characteristics of milk production systems in the studied area were related to the
structure of the cattle, pasture area, daily production, disposal criteria and milking
management, suggesting that the technical assistance and rural extension actions in the
dairy’s system production in the municipality of Alegrete should be directed according
to the bottlenecks of each system.

Keywords: Dairy production, Cluster analysis, Characterization.
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1 INTRODUCAO

Dentre as atividades mais exploradas no agronegdcio brasileiro, o leite, esta entre os
seis produtos de maior importancia, desempenhando um papel relevante no abastecimento de
alimentos e geracao de empregos e renda. Segundo dados do Instituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica (IBGE, 2015), em meio a evolucéo na produgdo de leite no Brasil, Alegrete, um
municipio situado na fronteira oeste do Rio Grande do Sul, obteve aumento correspondente a
44% de sua produtividade no periodo de 2006 a 2015, com aproximadamente 10.515 vacas
ordenhadas e um montante de 11.556.000 litros de leite produzidos nesse ultimo ano, o que
apresenta 0 municipio com potencialidade para estudos que contemplem o desenvolvimento
da atividade.

O desempenho da produtividade leiteira depende do uso de tecnologias adequadas que
permitam o aperfeicoamento dos processos produtivos com o aumento da producdo por
unidade animal e por unidade de area (SILVA et al. 2010), independentemente do sistema de
producdo adotado. No Brasil, predomina a produgéo de leite em sistemas a pasto, que apesar
dos entraves possui grande potencial produtivo. Porém, depende de informacdes técnicas para
contornar as adversidades, suprir as necessidades nutricionais dos animais e manter producao
leiteira constante durante o ano todo (COSTA et al., 2008).

A quantidade de informacGes técnicas e tecnologias disponiveis para a atividade leiteira
é significativa, todavia, ndo aplicaveis a todos os sistemas de producdo. A recomendacdo da
tecnologia e informacgdes mais aplicaveis a uma determinada regido ou propriedade é um dos
grandes desafios enfrentados por quem trabalha no setor leiteiro com essa missdo. Nesse
cenario, estudos que mensurem as caracteristicas produtivas permitem uma visao sistémica
dos sistemas de producdo pecuarios, a qual contribui para a orientacdo de profissionais que
atuam nas ciéncias agrarias e sociais norteando decisfes produtivas locais ou de politicas
publicas e privadas voltadas ao sistema agroindustrial (OAIGEN et al., 2011).

Desta forma, com base em caracteristicas produtivas, objetivou-se caracterizar os perfis
produtivos das propriedades que desenvolvem a atividade leiteira no municipio de Alegrete-
RS.
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2 REFERENCIAL TEORICO

2.1 Importancia e cenario da producéo de leite

No ano de 2014, segundo dados do IBGE (2015), a producéo de leite no Brasil, foi de
35,17 bilhGes de litros, representando um aumento de 2,7% em relacdo a registrada no ano
anterior. A Regido Sul, foi responsavel por 34,7% da producdo nacional, enquanto a regido
sudeste produziu 34,6%, se destacando como regido com maior produ¢do no pais.

A atividade tem mostrado potencialidade para o crescimento, modernizagdo e
tecnificacdo. Nos dez anos anteriores a 2012, a produgéo nacional cresceu 10,7 bilhdes de
litros, com destaque para um crescimento médio na produtividade das vacas ordenhadas da
ordem de 2,1% ao ano (RESENDE; STOCK, 2014), reflexo da consideravel modernizagado
tecnolégica do setor. Existem sistemas com diferentes graus de especializacdo, desde
propriedades de subsisténcia, utilizando técnicas rudimentares e producdo diaria menor que
dez litros, até produtores comparaveis aos mais competitivos do mundo, usando tecnologias
avancadas e com producdo diaria superior a 50 mil litros. (ZOCCAL et al, 2008).

Para garantir que o pais siga crescendo nessa atividade e que possa ganhar uma maior
visibilidade no mercado exterior é necessario identificar e entender os direcionadores que
norteiam a competitividade da cadeia produtiva do leite. A partir desses diagnosticos é
possivel elaborar acbes de crescimento e desenvolvimento regional da atividade baseada no
perfil regional dos sistemas de producdo (NEUMANN et al., 2016).

No entanto, conhecer a realidade do setor produtivo, bem como dos direcionadores
que interferem seu desemprenho, é fundamental para o fornecimento de subsidios, gerando e

transferindo tecnologias compativeis para os elos envolvidos na cadeia produtiva.

2.2 Sistemas de producao leiteira

A atividade leiteira desenvolvida em todo o territério nacional tem como caracteristica a
heterogeneidade dos sistemas de producdo. Em meio a esse ambiente diverso, alguns dos
gargalos da producdo podem ser minimizados por meio de agrupamentos das unidades de
producgédo em grupos homogéneos (BRITO et al., 2004; ALENDE, 2006), aos quais podem ser
direcionadas as informacGes compativeis com a realidade produtiva de cada grupo
(BODENMULLER FILHO et al., 2010).

Segundo Aleixo et al. (2007), uma propriedade leiteira ou unidade de produgédo pode ser

chamada de “Sistema de Produ¢do”, e em seu estudo e reconhecimento deve ser considerada a
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abordagem descritiva, objetivando reconhecer os diferentes grupos de produtores e permitindo
a caracterizacdo das diversidades da producéo leiteira, assim como, 0s principais fatores que
impedem o desenvolvimento mais acelerado dessa atividade.

H& uma grande diversidade sobre a definicdo do sistema de producéo para cada unidade
produtiva, oriunda da associacdo e combinacdo de determinados fatores que envolvem a base
fisica, os fatores socioeconémicos e culturais da propriedade. Nesse formato, a atividade
leiteira permite uma coexisténcia de diversos modelos de sistemas de produgéo
simultaneamente, numa mesma regido ou localidade, assegurando diversidade (SCHNEIDER,
2003; LANGE et al., 2016; NEUMAN et al., 2016).

De acordo com Perrot (1990), estudos que contemplem a caracterizagdo de sistemas de
producdo sdo denominados de estudos de tipologia, que na sua condugdo consideram as
caracteristicas intrinsecas de cada unidade de producdo, a viabilidade e os entraves
econémicos de cada realidade. Esses estudos tipologicos podem ser considerados como um
investimento, com papel fundamental no direcionamento futuro de assisténcia técnica
prestada aos agropecuaristas.

Budenmuller Filho et al. (2010), afirmam que a caracterizacdo e agrupamento dos
sistemas de producdo é possivel por meio de estudos de tipologias de sistemas de producéo
leiteira. A tipificacdo dos modelos de sistemas de producdo visa a identificacdo de
terminantes e limitantes do setor lacteo nacional e para a implementacdo de projetos e
programas que visem o desenvolvimento regional (RESENDE; STOCK, 2014). Com esse
estudo é possivel afirmar, que todas as variaveis que afetam a tipologia em estudo sdo
consideraveis e permitem a obtencdo de um banco de dados expressivo de cada propriedade.

Na caracterizacdo tipoldgica de sistemas de producdo, assim como a higiene e manejo
sdo importantes, ainda tdo relevante é a nutricdo dos animais, pois pode afetar
significativamente os indices produtivos, a composicdo e qualidade do leite produzido. A
tipologia dos sistemas de alimentacdo diferenciada a partir do tipo e método de conservacao
de pastagem, pode afetar ndo somente a composicao fisico-quimica do produto, mas também,
sua qualidade sensorial (MARTIN et al., 2003).

Contudo, avangos nesses estudos sdo necessarios, principalmente no que tange a
capacidade do produtor em gerir seu negécio e gerir tecnologias, no uso e reconhecimento de
ferramentas de gestdo, na aproximacéo entre 0s agentes da cadeia produtiva, na organizagédo
dos produtores e ao acesso as inovagoes tecnologicas atraves da assisténcia técnica e extensdo
rural (OAIGEN et al., 2013).
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2.3 Caracteristicas gerais dos produtores e propriedades leiteiras

Com dados obtidos na caracterizagcdo de propriedades, é possivel tracar um perfil
socioeconémico e cultural dos produtores (WINCKS; THALER NETO, 2012). Em estudos
realizados por Ney e Hoffmann (2009), na maioria das propriedades os responsaveis pela
producdo leiteira sdo os proprios proprietarios e conjuges, com idade acima de 40 anos, com
baixos niveis de escolaridade. Resultados semelhantes foram obtidos por Neves et al. (2011).

Para caracterizar os produtores e suas propriedades rurais, comumente utiliza-se a
aplicacdo de questionarios com perguntas abertas e fechadas, como descreve a metodologia de
Richardson (1985).

Em relacdo a dados que subjetivamente auxiliam essa caracterizagdo, quanto aos
proprietéarios, é importante obter informacdes quanto a faixa etaria, grau de instrugdo e
nimero de pessoas na familia que contribuem ao desenvolvimento da atividade. Quanto a
propriedade, o tempo de posse, tamanho da propriedade, area destinada para a atividade, area
de pastagens e niveis tecnoldgicos, auxiliam no diagnostico das caracteristicas da propriedade
rural (ALMEIDA et al., 2006).

2.4 Controle sanitario de bovinos de leite

O manejo sanitario é de extrema importancia, pois é possivel diminuir as perdas com
um bom controle sanitario e, consequentemente, obter maior indice de eficiéncia na producéo
de leite. O controle das habilidades e desempenho individual dos animais permite que existam
maior aproveitamento e conhecimento em relacéo a produtividade (DANTAS et al., 2010).

Dentre um dos principais problemas que limitam a produgdo de leite, destaca-se a
incidéncia de ecto e endoparasitose e algumas doencas causadas por diversos patdgenos que
possam Vir a estar em contato direto com o animal e que possivelmente possam provocar
diversas doencas infectocontagiosas na glandula mamaria ou trato reprodutivo, por exemplo,
que pela frequéncia com que incidem sobre o rebanho, causam sérios danos a producdo
(RIET-CORREA et al., 2007; FLORIAO, 2013).

Com a finalidade de prevenir tais afec¢oes, os produtores utilizam métodos profilaticos,
como vacinas, e metafilaticos, como antiparasitarios, homeopatias e fitoterapicos. Tais
atitudes visam manter a sanidade do rebanho, para obter um leite de qualidade e diminuir as
perdas produtivas, viabilizando o aumento dos lucros da produgdo (BUSS; DUARTE, 2010).

Nesse contexto, para Machado Filho et al. (2010), propiciar melhores e adequadas

condigdes ambientais de higiene, manejo nutricional correto e controle de todas as
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enfermidades que possam acometer os animais, sdo fatores fundamentais para a mantenca da
salde de cada animal, permitindo com que esses possam expressar seu comportamento
natural, seu potencial genético de producdo e reproducdo em todas as fases da vida,
propiciando maior producdo individual, consequentemente, maior vida util produtiva. Assim,
Dantas et al. (2010) ressaltam que quanto maior for a eficiéncia produtiva e reprodutiva do

rebanho, maior sera o retorno financeiro a atividade.

2.5 Qualidade composicional e higiénico-sanitéria do leite

A qualidade do leite é definida por parametros de composicdo e higiene. A presenca e
os teores de proteinas, gordura, lactose, sais minerais e vitaminas determinam a qualidade da
composic¢do, que, por sua vez, € influenciada pela genética, alimentacdo, manejo e a raca do
animal, assim como, o nivel tecnoldgico aplicado as unidades de producdo (LUQUET, 1985;
TEIXEIRA et al., 2010; PATES et al., 2012). A salde da glandula mamaria, a higiene de
ordenha, o ambiente em que a vaca fica alojada e os procedimentos de limpeza do
equipamento de ordenha afetam diretamente a contaminagdo microbiana do leite cru,
comprometendo sua qualidade e integridade (GERMANO; GERMANO, 2011).

2.5.1 Prética de ordenha como fator predominante da qualidade do leite

No processo de obtencdo do leite, a ordenha constitui a etapa de maior vulnerabilidade
para a ocorréncia de contaminacdo do leite por sujidades, micro-organismos e substancias
quimicas que podem ser imediatamente incorporados ao produto in natura e a glandula
mamaria (PIANA et al., 2014). Silveira e Peters (2008) explicam que independente do
tamanho do rebanho ou tipo de equipamento de ordenha, o manejo de ordenha tem
fundamental importancia para o controle de mastite, ressaltando que, os principais objetivos
do manejo de ordenha € reduzir os riscos de novas infec¢bes intramamarias, além de
promover um bom estimulo de ejecdo do leite, a fim de se obter uma ordenha completa,

rapida e com baixo risco de lesdes aos tetos das vacas.

De acordo com Silva et al. (2011), os principios que orientam um correto manejo de
ordenha iniciam-se com os procedimentos de desinfec¢do dos tetos antes da ordenha, seguido
da estimulacdo da ejecdo de leite, extracdo eficiente e rapida do leite e desinfecdo dos tetos
pos ordenha. Dentre os processos adotados, a desinfec¢do dos tetos antes e ap0s a ordenha
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(pré e pos dipping) reduzem significativamente os valores médios de micro-organismos
mesofilos e psicotréficos (ALMEIDA et al., 2016).

Assim, como a imersdo dos tetos em solugdo desinfetante (pré-dipping) determina a
reducdo da contagem bacteriana do leite, reducdo na contagem de coliformes e das taxas de
novas infeccbes de glandula mamaria causadas por patégenos ambientais, a secagem dos tetos
passa a ser fundamental, tendo em vista os riscos de contaminacdo do leite com desinfetantes
(SILVEIRA; PETERS, 2008).

Ap0s a ordenha, o pos-dipping, é conhecido como a pratica isolada mais importante no
controle de novas infeccbes na glandula mamaria, sendo considerada uma estratégia
direcionada para controlar a mastite contagiosa, especialmente causada por Staphylococcus
aureus e Streptococcus agalactiae (ALVARES et al., 2014).

Porém, além da higienizacdo dos tetos, € de suma importancia que o ordenhador adote
praticas higiénicas como assepsia das maos, utensilios e equipamentos que serdo utilizados a
obtencdo do leite (MILLOGO et al., 2010). Os processos de limpeza e sanitizacdo dos
utensilios e equipamentos, assim como a sala de ordenha, devem ser rigorosos, utilizando-se
detergente alcalino ou acido, enxague com agua (preferencialmente morna) e sanitizacao,
sendo o cloro o agente sanitizante mais indicado (CORTEZ; CORTEZ, 2008).

2.5.1.1 Fatores higiénico-sanitarios do leite — Contagem Bacteriana Total

O parédmetro de maior relevancia utilizado para avaliar a qualidade microbiolégica do
leite é a contagem bacteriana total (CBT) (BAVA et al., 2009). Onde o valor de CBT acima
dos limites preconizados na Instrucdo Normativa n° 7 de 2016, é indicativo de deficiéncia na
limpeza e higienizacdo de equipamentos e utensilios, utilizados durante a ordenha, podendo
ser considerado um ponto critico no processo de obtencdo do leite, pois falhas na limpeza
pode influenciar o nivel de contaminacdo por bactérias do tanque de resfriamento, ou ainda
resultar em agua residual nas teteiras. No entanto, Cavalcanti et al. (2010), afirmam que a
utilizacdo de detergentes especificos para ordenhadeira deve acompanhar os procedimentos de
higienizacdo, atendendo a concentracdo ideal de detergente e dos demais sanitizantes
empregados.

Outra causa provavel de reducdo da qualidade microbioldgica do leite s&o as infecgdes
intramamaria, falhas no pré e pos-dipping associadas ao uso inadequado de desinfetantes
(CAVALCANTI et al., 2010), pois desde 0 momento que o leite sai do Ubere, fica exposto a

contaminacdes, sendo que uma das fontes mais importantes de contaminacdo € constituida
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pelo exterior dos tetos, porque se 0S mesmos estiverem sujos de terra ou esterco, podem
causar contaminacfes do leite, mas quando os tetos das vacas sdo limpos e secos
cuidadosamente antes da ordenha, a taxa de bactérias no leite reduz consideravelmente
(PEREDA et al., 2005).

A CBT ainda estd relacionada com a composicdo dos constituintes do leite,
principalmente nas concentraces de gordura, proteina, lactose e soélidos totais, o que
compromete a fabricacdo de produtos pela industria, pois com elevada CBT, a fermentacdo da
lactose por bactérias produz &cido latico, causando acidez, o qual € um dos principais
problemas enfrentados pelos laticinios. A producéo de enzimas extracelulares, como lipases e
proteases de origem microbiana, ird alterar o sabor e o odor, levando o produto & perda de
consisténcia na formacdo de codgulo para a fabricacdo e queijo e a gelatinizacdo do leite
longa vida, por exemplo (FONSECA; SANTOS, 2001; BUENO, et al., 2008; TAFFAREL, et
al., 2013).

2.5.1.2 Fatores higiénico-sanitarios do leite — Contagem de Células Somaticas

Os principais parametros utilizados pela maioria dos programas de qualidade industrial
do leite sdo os constituintes e a Contagem de Células Somaticas - CCS (NORO et al., 2006).
A infeccdo e multiplicacdo de micro-organismos patogénicos na glandula mamaria resultam
na inflamacdo da mesma, que € uma série complexa de eventos que levam a reducdo da
atividade sintética, alteracbes na composicdo do leite e CCS elevada (TRONCO, 2013). A
CCS do leite indica de maneira quantitativa e indireta o grau de infeccdo da glandula
mamaria. Ja a CCS do leite do tanque de resfriamento indica a incidéncia média de mastite no
rebanho (GERMANO; GERMANO, 2011).

A mastite, inflamacédo do Ubere, é a doenca mais frequente de producdo e mais onerosa
em rebanhos leiteiros (HALASA et al., 2007), definida como processo inflamatério complexo
na glandula mamaria decorrente de interacdo entre animais, meio ambiente e agente
etioldgico. Destaca-se que as perdas relativas a mastite sdo duas vezes mais elevadas do que
as perdas relativas a infertilidade e doencas reprodutivas (OLIVEIRA et al., 2010). Entre as
principais causas de infecgdes intramamarias, destacam-se as bactérias do género
Staphylococcus spp., sendo que Staphylococcus aureus é o agente etiolégico predominante
em mastite subclinica (ALVARES et al., 2014).

O principal reservatorio destes agentes etioldgicos € o Ubere da vaca, e 0s principais

patogenos sdo disseminados entre as vacas ou entre 0s quartos mamarios durante a ordenha
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por meio de equipamentos contaminados, maos dos ordenadores, ou panos usados para
secagem dos tetos em mais de uma vaca (SILVA et al., 2011).

Porém, trabalhos tém demonstrado que amostras com CCS mais elevada apresentaram
porcentagens de gordura mais altas (PEREIRA et al., 1999; MACHADO, et al., 2000). Pereira
et al. (1999), descreve que o aumento na concentracdo de gordura pode ser explicado pela
reducdo da producgdo de leite, devido a ocorréncia de infecgdo da glandula mamaria ter sido
mais acentuada que a reducdo sintese de gordura, ocorrendo aumento da porcentagem em
concentracdo da mesma. No mesmo trabalho, os autores observaram menores porcentagens de
lactose e sélidos totais associada ao aumento da CCS. A elevada CCS do leite resultou em
diminuigéo da vida de prateleira do leite pasteurizado, afetando negativamente sua qualidade
sensorial (SANTOS et al. 2007).

2.5.2 Alimentacéo e os impactos sobre o volume e qualidade do leite

Na atividade leiteira, produtores vém sendo desafiados por maior eficiéncia em
producdo de leite, ao que refere-se ao volume, qualidade composicional e microbioldgica,
mostrando-se tais fatores fundamentais para a permanéncia do produtor na atividade (FAGAN
et al., 2010). Para a manutencao dos niveis adequados dos componentes e volume do leite, é
necessario uma alimentacdo adequada dos animais, além de levar em consideracédo a raca do
animal, o estagio de lactacdo, a frequéncia de ordenha e a maneira de ordenhar (SILVEIRA;
PETERS, 2008).

O manejo nutricional apresenta-se como o principal fator responsavel pelo
desempenho e lucratividade de um sistema de producéo, pois responde pelo maior percentual
do total de custos que envolve a atividade (REIS et al., 2009) estando intimamente
correlacionado ao nivel de producdo de leite do rebanho, sendo um dos principais fatores que
influenciam na qualidade do leite (FAGAN et al., 2010).

A alimentacdo animal tem sido um fator preponderante na manipulacdo dos
componentes do leite (COSTA et al., 2009). O manejo nutricional, de vacas leiteiras permite
modificacOes répidas e efetivas na composicao do leite. A relagdo volumoso concentrado-! da
racdo modifica o teor de gordura do leite em mais de 15% (NRC, 2001). De acordo com
Gonzales (2004) e Fagan et al. (2010), a nutricdo € responsavel por até 50% das variaces nos
teores de proteina e gordura do leite. Sendo que os teores de proteina do leite podem ser
influenciados pela manipulacdo da dieta, mas em proporcdes inferiores quando comparados as

possiveis modificagdes nos teores de gordura.
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A hierarquia com que os nutrientes obtidos pelos animais através da ingestdo de
alimento se apresentam, € utilizada primeiramente para suprir suas necessidades nutricionais
de mantenca. A medida que a exigéncia de nutrientes referente a sua manutencéo corporal for
atingida, os nutrientes adquiridos atraves das dietas fornecidas, serdo utilizados para o
posterior suprimento de exigéncias referentes ao crescimento, lactacdo e reproducdo do
animal. Por isso, para 0 sucesso na atividade leiteira, é de fundamental importancia que os
nutrientes exigidos no processo de lactacdo sejam fornecidos através da alimentagdo do
rebanho, de forma a suprir sua demanda nutricional (KAWALI; COSTA, 2005).

A determinacdo da composicdo bromatoldgica e as caracteristicas de degradacdo dos
alimentos é fundamental para aumentar a eficiéncia de utilizagdo dos mesmos. (SILVA, et al.,
2009). De acordo com Pina et al. (2006), a digestibilidade dos nutrientes € um dos
componentes basicos na determinacdo da energia dos alimentos para a producao de leite.

No entanto, Silveira e Peters (2008) concluem que a disponibilidade de nutrientes e o
atendimento das exigéncias nutricionais dos animais pela pastagem ou ministrados via cocho

é que vao influenciar a producdo e composic¢éo do leite.

2.6 Ferramentas para identificar os sistemas de producao

As ferramentas constituidas pelas técnicas de analise multivariada de dados, sobretudo a
analise fatorial em componentes principais e por correspondéncias multiplas, combinadas a
analise de agrupamento (cluster), tém grande potencial para a elucidacdo de dados a serem
investigados com a finalidade de produzir um diagndstico do estadio atual de um setor
produtivo, como a pecuaria de leite, e determinar as diferencas que afetam o desempenho
socio produtivo desses setores (ALEIXO et al., 2007).

Segundo Artes (1998), a andlise fatorial trata-se de uma técnica estatistica que, a partir
da estrutura de dependéncia existente entre as variaveis de interesse (em geral representada
pelas correlacbes ou covariancias entre essas variaveis), permite a criagdo de um conjunto
menor de variaveis (denominadas de variaveis latentes ou fatores) obtidas como funcdo das
variaveis originais. [Essa analise € particularmente util quando aplicada a escalas que
consistem de uma grande quantidade de itens utilizados para medir personalidade, estilos de
comportamento ou atitudes (LARQOS, 2012).

A Anélise Fatorial Multipla (AFM) permite a utilizacdo de varidveis de diferentes
classificagbes (quantitativas e qualitativas). Essa técnica realiza a condensacdo de
informagdes contidas nas variaveis originais para um conjunto menor de variaveis, com perda

minima de informacbes (HAIR et al., 1998) e permite a formacéo de possiveis agrupamentos
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de acordo com o grau de similaridade ou dissimilaridade das variaveis propostas (LEBART et
al., 2000).

AFM é caracterizada como uma anélise multivariada (PAGES, 2002). Basicamente,
analise multivariada consiste na analise de multiplas variaveis em um Unico relacionamento
ou conjunto de relacbes, ou seja, em termos estatisticos, se refere a todas as técnicas
estatisticas que simultaneamente analisam mdltiplas medidas sobre individuos ou objetos sob
investigacdo (HAIR, 1998) e vem sendo utilizada em diferentes areas, com o objetivo de
classificacdo e estabelecimento de relacbes de similaridade entre um grande numero de
variaveis (LAROS, 2012).

Esse modelo estatistico, segundo Bodenmuller-Filho (2010), visa o agrupamento de
variaveis que se sobrepdem, reduzindo ou eliminando-as, permitindo evidenciar as variaveis
gue mais marcam diferencas e a correlacdo entre elas. Como metodologia adotada em
diversos trabalhos, as técnicas de analises estatisticas multivariadas colaboram para a

classificacdo dos sistemas produtivos mais eficientes.
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3 OBJETIVOS
3.1 Objetivo Geral

Tipificar os sistemas de producdo, atraves da caracterizacdo dos perfis produtivos das
propriedades que desenvolvem a atividade leiteira no municipio de Alegrete, no Estado do
Rio Grande do Sul.

3.2 Objetivos especificos

e Identificar os fatores que caracterizam os sistemas de producdo leiteira, com
base em agrupamentos das caracteristicas similares e a avaliacdo de
variaveis técnicas;

e Mensurar os principais gargalos na producao de leite dentro de cada cluster;

e Fornecer resultados que visem melhorar o suporte de assisténcia técnica e

extensdo rural.
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4 ARTIGO CIENTIFICO

Os resultados que perfazem esta dissertacdo estdo apresentados sob forma de artigo
cientifico. As secdes referentes a Materiais e Métodos, Resultados, Discussdo, Concluséo e
Referéncias Bibliograficas encontram-se no proprio manuscrito. O manuscrito sera submetido
ao periodico Semina: Ciéncias Agrarias, portanto sua apresentacdo estd no formato que sera
submetido ao periddico.
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ARTIGO CIENTIFICO

Caracterizagdo Dos Sistemas De Producdo De Leite No Municipio De Alegrete, RS, Com Base
Em Indices Produtivos

Characterization of milk production systems in the municipality of Alegrete, RS, based on productive
indices

RESUMO

Com o objetivo de tipificar os sistemas de producéo, através da caracterizacdo dos perfis produtivos
das propriedades que desenvolvem a atividade leiteira no municipio de Alegrete no Estado do Rio
Grande do Sul, desenvolveu-se esse trabalho. O estudo foi conduzido em 43 propriedades
distribuidas em 22 localidades do municipio. Como critério de representatividade das propriedades,
foi priorizado o volume diério de leite, onde os sistemas de producdo foram ordenados de acordo a
produtividade. A coleta de dados referentes aos sistemas de producéo foi realizada através de visitas
as propriedades, utilizando um questionario guia semiestruturado, abordando informagfes sobre 0s
dados cadastrais, caracterizacdo do proprietario e da propriedade rural, da producdo leiteira e do
rebanho, manejo nutricional, manejo de ordenha, manejo reprodutivo, controle sanitério e finalizava
abordando as estratégias de comercializacdo do leite. Os dados obtidos com os questionarios foram
tabulados e com o auxilio do IBM SPSS Statistics 20.0 software, por meio da estatistica
multivariada foram submetidos a analise de componentes principais (ACP) e analise de clusters
hierarquicos (CHA) para dividir as 43 unidades de producdo em grupos homogéneos. As variaveis
estudadas foram sumarizadas por meio da ACP em dois componentes principais (1 e 2), 0s quais
explicaram 71,531% da variancia explicada. A partir da analise de classificacdo hierarquica, o
conjunto de dados das 43 propriedades estudadas foi reduzido em seis grupos (G1, G2, G3, G4, G5
e G6). Os quadrantes obtidos a partir da insercdo dos eixos dos componentes principais 1 e 2
permitiram a interpretacdo dos grupos de sistemas, de acordo com as caracteristicas relacionadas a
producdo de leite. Os aspectos produtivos que definem as caracteristicas dos sistemas de producéo
de leite no municipio foram relacionados com a estrutura do rebanho, area de pastagem, producéo
diaria, critérios de descarte e manejo de ordenha, sugerindo que as a¢fes de assisténcia técnica e
extensdo rural nos sistemas de producdo leiteiros no municipio de Alegrete devem ser direcionadas
de acordo com os gargalos de cada sistema.

Palavras-chave: Atividade leiteira; analise de cluster; caracterizagéo.

ABSTRACT

With the intention of typify the production systems, through the characterization of the productive
profiles of the properties that develop the milk activity in the city of Alegrete in the state of Rio
Grande do Sul, this study was developed. The study was conducted in 43 properties that are
distributed in 22 localities of the municipality. As a criterion of representativeness of the properties,
the daily milk volume was prioritized, where the production systems were ordered according to
productivity. The data collection was made by visiting the properties, using a semi-structured
questionnaire guide, informations about registration data, characteristics of the owner and of the
rural property, dairy production and cattle, nutritional management, milking management,
reproductive management, sanitary control and concluded by approaching the milk marketing
strategies. The obtained data by the questionnaires were tabulated and by the IBM SPSS Statistics
20.0 software, using the multivariate statistic submitted to the main component analysis (MCA) and
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Hierarchical Cluster Analysis (CHA) to divide the 43 units of production into homogeneous
groups. As the studied variables were summarized through the MCA in two main components (1
and 2), which explained 71.531% of the variance explained. From the hierarchical classification
analysis, the dataset of the 43 properties studied was reduced in six groups (G1, G2, G3, G4, G5
and G6). The results obtained from the insertion of the axes of the main components 1 and 2
allowed the interpretation of the groups of systems, according to the characteristics related to milk
production. The productive aspects that define the characteristics of milk production systems in the
studied area were related to the structure of the cattle, pasture area, daily production, disposal
criteria and milking management, suggesting that the technical assistance and rural extension
actions in the dairy’s system production in the municipality of Alegrete should be directed
according to the bottlenecks of each system.

Keywords: dairy production; cluster analysis; characterization.

INTRODUCAO

O leite é uma das atividades mais exploradas no agronegécio brasileiro (MAIA; RODRIGUES, 2012),
ocupando o quinto lugar no ranking mundial devido a sua produtividade, além de desempenhar um
importante papel no abastecimento de alimentos (IBGE, 2015) e principalmente na geracdo de empregos
(MAIA; RODRIGUES, 2012; IBGE, 2015). Nos ultimos anos, essa atividade tem sofrido consideraveis
modificagBes estruturais, aumentando a necessidade de conhecimento e caracterizagdo (LANGE et al.,
2016).

O caréter dindmico inerente ao ambiente de producdo e elevada diversidade socio-economica e
edafoclimética, que caracterizam os sistemas de producdo, associado ao fato da pecuaria leiteira estar
presente em mais de 80% dos municipios brasileiros e a atividade ter avancado significativamente nos
altimos anos, impde a necessidade de estudos regionalizados (CONAB, 2015).

Dentre a evolugdo na producédo de leite nos municipios brasileiros, Alegrete situado na fronteira oeste
do Rio Grande do Sul obteve aumento correspondente a 44% de sua produtividade no periodo de 2006 a
2015 (IBGE, 2015), o que demonstra a localidade em potencialidade para estudos que contemplem o
desenvolvimento da atividade.

A heterogeneidade dos sistemas de producdo de leite é muito grande (ZOCCAL et al., 2008). Cada
um dos sistemas que existem advém da interacao entre dois subsistemas, o subsistema biotécnico, ou seja, as
respostas biolégicas aos fatores de producéo e do subsistema decisional, onde as decisdes do produtor s&o
traduzidas nas acOes das préaticas de manejo realizadas diariamente ou sazonalmente (DAMASCENO et al.,
2008). As agdes descritas sdo traduzidas como a materializacdo das estratégias do produtor e por isso seu
estudo se torna a base para um brando entendimento das diversidades dos sistemas de producdo de leite.

A caracterizagdo técnica de um sistema de producdo é de extrema importancia, pois possibilita a
identificacdo das estruturas e componentes proprios de producdo. Essa identificacdo viabiliza o inicio e
norteia 0S processos organizacionais potenciais para melhorar e promover as atividades pecuérias
desenvolvidas em cada unidade produtiva. Ainda, o estudo das unidades produtivas encontradas em cada

subsistema serviré de orientacdo para a tomada de decisfes para novas pesquisas (MOURA et al., 2013).
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Neste sentido, o objetivo proposto no estudo foi caracterizar os sistemas de produgdo em propriedades

leiteiras do Municipio de Alegrete/RS, com base em indices produtivos, praticas de manejo e tecnificag&o.

MATERIAIS E METODOS

O presente estudo foi conduzido em propriedades leiteiras do municipio de Alegrete, Rio Grande do
Sul, contemplando 43 propriedades distribuidas em 22 localidades do municipio. Como critério de
representatividade das propriedades de cada localidade, foi priorizado o volume diario de leite, onde os
sistemas de producdo foram ordenados de acordo a produtividade, os contatos das propriedades foram
cedidos pela Emater-RS do municipio. A partir dessa base de dados ordenada foi possivel a escolha aleatéria
dos produtores, onde excluiam-se trés produtores e selecionava-se 0 seguinte. Essa etapa foi repetida do
maior ao menor produtor, caracterizando uma amostragem proporcional.

A coleta dos dados referentes aos sistemas de producdo leiteira (SPL) foi realizada através de visitas as
propriedades, utilizando um questionario guia semiestruturado. Este questionario obtinha 84 observacdes,
abordando informag6es sobre os dados cadastrais, caracterizagdo do proprietario e da propriedade rural, da
producdo leiteira e do rebanho, manejo nutricional, manejo de ordenha, manejo reprodutivo, controle
sanitario e finalizava abordando as estratégias de comercializacdo do leite.

Ao final da entrevista, cada resposta dos produtores foi considerada uma varidvel. Posteriormente,
realizou-se 0 método de selecdo das variaveis, por meio da analise de componentes principais (ACP),
metodologia utilizada para a exploragdo de dados categoricos, analoga a Analise Fatorial, utilizada
principalmente para verificar, de forma gréfica, relagdes entre categorias de varidveis. Foram mantidas as
variaveis que obtiveram os maiores escores de contribuigdo descrita em termos de variancia explicada
(KUBRUSLY, 2001).

Os dados obtidos com os questionarios foram tabulados em Excel e com o auxilio do IBM SPSS
Statistics 20.0 software, por meio da estatistica multivariada, os dados foram submetidos a analise de
componentes principais (ACP) e andlise de clusters hierarquicos (CHA) para dividir as 43 unidades de

producdo em grupos homogéneos.

RESULTADOS E DISCUSSSAO

As variaveis estudadas foram sumarizadas por meio da ACP em dois componentes principais (1 e 2),
0S quais, respectivamente, explicam 49,957% e 21,574% da variancia do conjunto de dados, totalizando
71,531% da variancia explicada com estes dois componentes (Tabela 1). O total da variancia explicada esta
acima dos 70%, recomendados por Favero (2009) para maior confiabilidade do estudo. Podemos afirmar
que, quanto maior o percentual de variacdes acumuladas, maior o nimero de variaveis foram usadas para
explicar o trabalho. Os resultados encontrados neste estudo sdo semelhantes aos obtidos por Lange, et al.

(2016), que observou 71,9% da variacdo explicada ao estudar a tipificacdo de sistemas de producdo na regido
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oeste do Estado do Parana e Bondermuller Filho, et al. (2010) que em seu estudo atingiu 70,52% da variagao
acumulada, também caracterizando sistemas de producéo de leite.

Os valores do Alfa de Cronbach observados para os dois componentes principais (Tabela 1) estdo
acima do valor de 0,70 citado por Hora et al., (2010) como minimo para validacdo do questionario utilizado.
Esse resultado confirma a confiabilidade do questiondrio utilizado e revela a alta correlacdo existente entre as
respostas obtidas.

Tabela 1. Componentes principais (CPs), autovalores (Ai) e porcentagem da varidncia explicada e proporcéao
acumulada (%) pelos componentes.

ComPEIE aCrnbue Avovlores G0 gt e
1 0,941 8,992 49,957 49,957
2 0,786 3,883 21,574 71,531
Total 0,977 12,876 71,531 -

*Baseado nos totais dos autovalores

Em se tratando do comportamento dos sistemas de producdo estudados quanto as variaveis
contempladas no estudo, observa-se uma grande diversidade (Figura 1), assim como observado por Lopes
Junior et al., (2012) ao estudarem sistemas de produgdo na regido Noroeste do Estado do Parana. Cada caso
de estudo (sistema de produgdo) possuiu uma contribui¢cdo singular na formacdo dos dois componentes
principais formados (Tabela 1; Figura 1). Essa contribui¢do de cada caso é dada pela incidéncia de cada
variavel dentro de cada caso (Lopes Junior et al., 2012) ou seja, como os fatores de produgdo estéo presentes
no sistema de producdo que corresponde ao caso de estudo. Isso é importante, pois cada caso (sistema de
producgdo) estudado é caracteristico e Unico, e ao ser considerada a incidéncia de cada varidvel em cada caso,
fica garantida a manutencdo e a valorizagdo da individualidade de cada caso no estudo. A partir do
conhecimento da incidéncia de cada variavel dentro de cada caso é possivel se conhecer o peso que cada caso
tem dentro de um estudo que visa diagnosticar perfis de sistemas de producdo. Esse peso é medido pela
inércia e é determinado pelo grau de correlacdo que existe entre cada sistema e 0s componentes principais
formados (Lopes Junior et al., 2012) no estudo (CP1; CP2).

Assim, a diversidade dos comportamentos observados nos casos destes estudo quanto as variaveis
definidas € definida pela sua relacdo com os componentes principais 1 e 2, que sdo as variaveis sintéticas
obtidas a partir da analise de correspondéncia multipla. Se considerarmos o caso 25, por exemplo, (Figura 1),
este possui maior relacdo e por consequéncia contribui de forma mais significativa na formacdo do
componente principal 1 (CP1) do que na componente principal 2 (CP2). Estes componentes principais Sao
denominados de variaveis sintéticas porque neles estdo resumidas todas as varidveis estudadas originalmente

colhidas nas propriedades (Lopes Junior et al., 2012).
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Figura 1. Projecéo e contribuicGes de cada caso de estudo para a formacgdo dos componentes principais 1 e 2
que retém a incidéncia de cada varidvel nas unidades de producéo de leite do municipio de Alegrete-RS.
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Integrando os dois componentes formados, também denominados varidveis explicativas (Lopes
Junior et al., 2012) estdo 18 variaveis (Tabela 2), que traduzem a associagdo entre as variaveis qualitativas
originais e que foram utilizadas para medir os aspectos produtivos contemplados no estudo e 0s componentes
principais formados. Estas variaveis estdo relacionadas principalmente com estrutura de rebanho e manejo de
ordenha (Tabela 2). No componente principal 1 as variaveis: nimero total de animais (ToTAnNClass), nimero
de vacas em lactacdo (VcLactClass) producado diaria de litros de leite (ProdDiaClass), tipo de ordenhadeira
(Tipoord), limpeza da ordenhadeira (LimpOrd) e tipo de resfriador (TipoResf) foram as que tiveram maior
peso na composi¢do deste componente. JA no componente principal 2, as variaveis de maior peso foram a
area de pastagem de cada propriedade (ArePastClss) e novamente o tipo de ordenhadeira (Tipoord), a
limpeza da ordenhadeira (LimpOrd) e o tipo de resfriador (TipoResf). A partir destas variaveis é possivel
compreender que no local de estudo, 0 nimero de animais, producéo diéria e caracteristicas do sistema de
ordenha sdo os fatores determinantes nos sistemas de producdo de leite. De fato, estes fatores estdo
relacionados, pois a medida que se eleva o nimero de animais, aumenta-se as vacas em producéo, e por
consequéncia a producdo de leite, havendo necessidade de maior area de pastagem. Acompanhando esta
evolugdo, ha a necessidade da adequacédo do sistema de ordenha das propriedades para atendimento do maior

ndmero de animais em ordenha e do maior volume de leite ordenhado diariamente.
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2 Tabela 2. Valores de cada varidvel em cada um dos componentes principais utilizadas para a caracterizacao
3 de propriedades leiteiras no municipio de Alegrete-RS

Componente principal

Variavel Descrigdo da variavel 1 >
ToTANClass Total de animais da propriedade 0,818* -0,490
VcLactClass Total de vacas em lactagéo 0,834 -0,457

NovClass Total de novilhas da propriedade 0,707 -0,419
AreaTotClass Area total da propriedade 0,723 -0,539
ArePastClss Area destinada a producéo forrageira 0,573 -0,648

BaseForr Tipos e sistemas forrageiros utilizados 0,702 -0,154
ProdDiaClass Producdo diaria da propriedade 0,834 -0,423

LocalBez Local de alojamento das bezerras 0,557 -0,062

Tipoord Tipo de ordenhadeira 0,807 0,550

UsoDipp Uso do pré e pos-dipping 0,710 0,390

VacDesc Local descanso vacas -0,608 0,457

LimpOrd Limpeza da ordenhadeira 0,808 0,545

AssTec Assisténcia tecnica -0,031 0,532

ColetLei Periodo de coleta do leite 0,726 0,484
LimpSalOrd Limpeza da sala de ordenha 0,768 0,507

LimpUtens Limpeza dos utensilios de aleitamento 0,679 0,520

TipoResf Tipo de resfriador 0,796 0,566

TratVacSec Tratamento vaca seca 0,620 -0,125

O 00 N o u b

*Peso de cada variavel estudada em cada componente formado.

Os valores de cada variavel nos componentes (Tabela 2), a relacdo entre as variaveis identificada na
ACP e as duas dimensdes formadas com os dois componentes principais identificados a partir dos
autovalores das variaveis (Figura 1) explicam a variagdo e possibilitam a caracterizacdo das propriedades

produtoras de leite no municipio de Alegrete-RS. A assisténcia técnica (AssTec) e as variaveis que

10  caracterizam o manejo de ordenha (TipoResf, TipoOrd, LimpOrd, LimpSalOrd, UsoDip, ColetlLeite, e

11  LimpUtens) estdo correlacionadas, pois formam angulos agudos entre si (FRAGA et al., 2015). Da mesma

12 forma, variaveis de estrutura de rebanho (TotAnClass, VcLactClass, NovClass), producdo (ProdDiaClass),

13 é&rea e pastagens (AreaTotClass, ArePastClss), infraestrutura (LocalBez) e sanidade (TratVacSec) (Figura 1).

14 Entretanto, apesar de o local de descanso das vacas (VacDesc) possuir relagdo com a assisténcia técnica

15
16
17

(AssTec), 0 mesmo ndo tem relagdo com as demais varidveis do estudo, pois apresenta a&ngulo superior a 90
graus (Hora et al., 2010).
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Figura 2. Projecdo e contribuigdes das varidveis para a formagdo dos componentes principais 1 e 2 que retém
a variancia existente nas unidades de producdo de leite do municipio de Alegrete-RS.
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CP: componentes principais. TipoConc: Tipo de concentrado. ArPast: Area de pastagem. TipoOrd: Tipo de ordenha.
AreaTot: Area total da propriedade. UsoDipp: Uso de dipping. TotAnim: Total de animais. ProdDia: Producio diaria.
UsoTestOrd: Uso de testes durante ordenha. QtdRacdo: Quantidade de racdo. OfertaSil: Oferta de silagem.
ProdHecAno: Producdo hectare ano. ArCrtPorcPast: Area de corte da porcentagemde pastagem. VcLactPorVCNot:
Vacas em lactagdo da porcentagem de vaca nota.

No estudo das correlagOes diretas entre as varidveis do estudo, constatou-se que no conjunto de
variaveis: total de animais (ToTAn), nimero de vacas em lacta¢do (VcLact), nimero de novilhas (Nov), area
total da propriedade (AreaTot), area de pastagem (ArePast), sistema forrageiro utilizado (BaseForr) e
producdo diaria (ProdDias), todas possuem correlagdo positiva entre si. Entretanto, todas as varidveis
anteriormente citadas apresentam correlagdo negativa com a varidvel local de descanso das vacas (VacDesc)
(Tabela 3). Em se tratando do primeiro grupo de variaveis, a correlagcdo positiva é justificavel pelas
caracteristicas da atividade leiteira, pois 0 aumento em uma das varidveis como rebanho total, por exemplo,
seguida da estruturacdo recomendada os rebanhos, por consequéncia, aumentam também o nimero de
animais nas demais categorias (vacas em lactacdo e novilhas, por exemplo). Também, o maior nimero de
animais requer maior area, especialmente para a producdo forrageira, e maior especializacdo na base
forrageira para assegurar a alimentagdo de todo o plantel. Porém, devido ao maior nimero de animais e
maior necessidade forrageira, as areas de pastagem deixam de ser as utilizadas para o descanso das vacas,
levando as mesmas a serem alojadas em outros ambientes para descanso, como piquetes exclusivos para essa

finalidade ou salas de alimentacdo. Esse ajuste em propriedades cuja base alimentar sdo pastagens com o
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pastejo direto ocasiona prejuizos alimentares aos animais, pois especialmente em periodos de elevada
temperatura as vacas adotam o pastejo noturno com turno de pastejo prioritario ou complementar ao pastejo
diurno para assegurar o atendimento da sua necessidade de consumo de matéria seca.

Em se tratando do descanso das vacas e dos locais destinados para esta finalidade, quando as
mesmas ndo sao mantidas em confinamento, é importante observar a area minima para cada animal e o tipo
de piso do ambiente. E necessaria uma area minima de 40 a 50 m2 por animal para reduzir o risco de
formacdo de lama e para se evitar competicao entre as vacas. Também, as areas destinadas ao descanso das
vacas podem ser as proprias pastagens ou piquetes destinados para esse fim, desde que tenham caracteristicas
como declive moderado e solo com boa drenagem, para escoamento e infiltracdo da agua das chuvas,
respectivamente (SANT’ANNA et al., 2012). A preveng¢ao da formagao da lama nos ambientes frequentados
por vacas leiteiras, especialmente as areas de descanso é fundamental para reducgdo da incidéncia de mastites
clinica e subclinica (YAMAMURA et al., 2008; MOTTA et al., 2012). Essa prevencao é fundamental, pois a
infeccdo da glandula mamaria ocorre com maior frequéncia e intensidade quando os animais sao expostos a
locais com excesso de umidade, acimulo de matéria organica e sujidades. Essa atencdo precisa ser redobrada
quando se trata dos ambientes destinados ao descanso dos animais na pré e pés-ordenha, visando a reducao
da presenca de lama, terra e dejetos (DOMINGUES et al., 2008). Também deve-se atentar para areas criticas
como cochos e bebedouros, sendo recomendada a raspagem e retirada da lama frequentemente ou sempre
que se notar o acimulo de lama e dejetos. Caso o problema for recorrente recomenda-se concretar uma area
de 3 m ao redor dos cochos e bebedouros, pois essas situagdes também predispdem 0s animais a maior
incidéncia de problemas de casco e redugdo de consumo de alimentacdo (SANT’ANNA et al., 2012).

Tabela 3. CorrelagGes entre as principais variaveis de estrutura de rebanho (\VVcLact e Nov), area de pastagens
(AreaTot, AreaPast e BaseForr), producdo (ProdDias) e critérios de descarte (VacDesc) utilizadas para a
caracterizacdo dos sistemas de produgdo de leite do municipio de Alegrete-RS.

VcLact Nov AreaTot ArePast  BaseForr  ProdDias ~ VacDesc
ToTAn 0,953**  0,815** 0,856** 0,793** 0,565** 0,921**  -0,665**
VcLact 0,755** 0,845** 0,811** 0,595** 0,916**  -0,675**
Nov 0,594** 0,566** 0,607** 0,782**  -0,626**
AreaTot 0,871** 0,493* 0,816**  -0,588**
ArePast 0,445* 0,714**  -0,525**
BaseForr 0,612**  -0,557**
ProdDia -0,656**

**-*: significativo a 1 e a 5% de probabilidade, respectivamente.

Em se tratando das caracteristicas de manejo de ordenha, constatou-se correlagdo positiva entre
todas as variaveis estudadas (Tabela 4). Isso evidencia, por exemplo, que quanto maior o investimento
realizado pelo produtor em termos de equipamentos (ordenhadeira e resfriador), maior também é a sua
consciéncia para utilizagdo dos produtos e realizacdo da higiene de ordenha de forma adequada. A correlacéo
positiva das caracteristicas de ordenha com a frequéncia de recolhimento do leite demonstra um retorno a

partir da industria aos produtores que realizam os investimentos e adotam praticas de ordenha adequadas.
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Esse aspecto é relevante, pois a medida que as propriedades adotam e seguem corretamente as tecnologias
recomendadas para 0 manejo da ordenha ocorre a melhoria da qualidade do leite produzido (NERO et al.,
2009). Ainda, em se tratando dos produtores, o grau de instrucdo é determinante na aceitagdo de novas
tecnologias, tanto equipamentos quanto processos (WINCK; THALER NETO, 2012). Desta forma, em se
tratando do manejo de ordenha, a adocdo de tecnologias por meio de equipamentos sugere que ha
possibilidade de o produtor estar adotando para sua propriedade todo o pacote tecnolégico sugerido,
indicando também, possibilidade de melhoria da qualidade do leite como consequéncia.

Tabela 4. Correlagdes entre as principais variaveis de manejo de ordenha utilizadas para a caracterizacao dos
sistemas de producdo de leite do municipio de Alegrete-RS.

UsoDipp LimpOrd ColetLei  LimpSalOrd LimpUtens  TipoResf

Tipoord 0,730** 0,997** 0,856** 0,927** 0,788** 1,000**
UsoDipp 0,742** 0,619** 0,662** 0,735** 0,725**
LimpOrd 0,853** 0,923** 0,783** 0,996**
ColetLei 0,755** 0,673** 0,856**
LimpSalOrd 0,732** 0,928**
LimpUtens 0,792**

**: significativo a 1 de probabilidade.

A partir do conhecimento da incidéncia de cada variavel dentro de cada caso, ou seja, do seu peso
medido pela inércia estas foram submetidas & Classificacdo Hierarquica de Clusters visando a formacéo e
explicitagdo de grupos de sistemas de produgdo. A finalidade da analise de Classificacdo Hierarquica é
agrupar semelhantes de forma a manter maxima variancia entre 0s grupos e baixa variancia intra-grupos
(LOPES JUNIOR et al., 2012). A partir desta analise, o conjunto de dados das 43 propriedades estudadas foi
reduzido em seis grupos (G1, G2, G3, G4, G5 e G6) (Tabela 5). Os quadrantes obtidos a partir da intersegdo
dos eixos dos componentes principais 1 e 2 permitem a interpretacdo dos grupos de sistemas, de acordo com
as caracteristicas relacionadas a producéo de leite (Figura 2). Dantas et al. (2016) e Lange, et al. (2016) ao
estudarem sistemas de producdo de leite, também por meio da Classificacdo Hierarquica de Clusters
agruparam as propriedades de seus estudos em 4 e 5 grupos, respectivamente.

Para Hair et al. (2009), uma noc¢do fundamental na analise de agrupamento é a nocao de semelhanga
e/ou de dissemelhanca entre 0s casos a agrupar, pois pretende-se que os elementos de um grupo sejam 0 mais
semelhantes possivel (homogeneidade intra-grupos) e que os elementos de dois grupos distintos sejam o
mais dissemelhantes possivel (heterogeneidade inter-grupos), o que justifica o ndmero de grupos

apresentados nesse estudo.
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Tabela 5. Numero de casos e principais caracteristicas dos clusters formados a partir da andlise de
componentes principais para a caracterizagdo de propriedades leiteiras do municipio de Alegrete-RS.

Cluster n TotAnim VclLact Nov ProdDia ProdHecAno AreaTot ArePas
1 14 27 11 6 103 1720 25 15
2 18 138 53 30 881 2821 161 78
3 6 53 21 17 331 3660 38 29
4 1 205 82 60 500 1055 173 60
5 3 20 3 3 13 161 39 36
6 1 6 2 1 15 608 9 7

n: nimero de propriedades; TotAnim: total de animais; VcLact: vacas em lactacdo; Nov: total de novilhas; ProdDia:
produgdo didria de leite; ProdHecAno: Produgdo de leite hectare ano™; AreaTot: Area total da propriedade; ArePas:
Area destinada a pastagem.

O G1 é o segundo com maior nimero de produtores, representando 32,55% do total estudado. Esse
grupo tem como caracteristica o baixo nivel de tecnificacdo, o que corresponde aos dados observados, quanto
a produtividade e nimero de animais das propriedades, tendo como premissa a técnica de cobertura, onde a
predominancia é o sistema natural (57,14%). Resultado semelhante ao encontrado por Borges et al. (2011),
gue em seu estudo comprovou que a maioria das propriedades leiteira estudada em Petrolina, PE ,0 manejo
reprodutivo era monta natural, o que foi considerado um dos principais entraves no desenvolvimento da
atividade no municipio.

Ao referir-se ao manejo de ordenha, o tipo de equipamento adotado pelo G1 era o sistema balde ao pé,
0 que correspondeu a 71,43% das propriedades, esse dado da-se em referencia ao baixo nimero de animais
do grupo (média de 27 vacas em periodo de lactacdo). De acordo com Silveira et al. (2008), o sistema balde
ao pé é considerado o0 mais barato, sendo utilizado principalmente em propriedades com até 50 animais,
quanto a qualidade do leite, esse sistema requer maiores cuidados com higienizacdo, tendo em vista que, 0
leite fica por curto periodo de tempo em contato direto com o meio ambiente, permitindo que haja

contaminacdo proliferagdo microbiana no leite, quando ndo tomadas medidas de precaucao.
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Figura 3. Representacdo dos clusters formados a partir da andlise de componentes principais para a
caracterizagdo de propriedades leiteiras do municipio de Alegrete-RS.
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O tempo de experiéncia, acima de 10 anos com a atividade, pelos produtores do G1 coincidia a mais
de 50%, ao ser comparado ao G2, que obteve um desempenho produtivo superior, esse resultado corrobora
que apesar do tempo de experiéncia ser superior, esse dado ndo corresponde ao indice de alta produtividade e
desempenho da atividade. Essa justificativa também foi encontrado por Dantas et al. (2016) e explicada por
Solano et al. (2000), que afirma que, outras caracteristicas devem ser consideradas simultaneamente,
incluindo a capacidade dos produtores em coletar e processar informagoes, além da capacidade de usar as
tecnologias e sua predisposi¢do a novos desafios, o que declara que, 0 médio e alto nivel de escolaridade e
instrucdo, interferem no desempenho da producao.

O G2 tem maior nimero de propriedades dos seis sistemas formados, representando 41,86% dos
estabelecimentos estudados. Esses, caracterizam-se por serem propriedades com maior produtividade, média
de 881 L dia, com maior adogdo tecnolégica de producdo e maior area destinada a producdo de Ieite,
correspondendo a média de 78 hectares. O G2 é o sistema de producdo que mais dispdes de proprietarios
com alto nivel de instrucéo e escolaridade, o que justifica o desempenho das propriedades, os caracterizando
como propriedades com maiores indices produtivos dos grupos estudados. Observacdo também apresentada
no estudo de Dantas et al. (2016), onde comprovou que 0 grupo com maior indice produtivo era composto

por produtores com 0s mais altos niveis de educacéo.
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Uma observacdo consideravel, é que 50% desses produtores do G2, obtinham pouco tempo de
experiéncia na atividade, ou seja, abaixo de 5 anos. Porém, apesar do pouco tempo desenvolvendo a
atividade leiteira, difundiram a utilizacdo de tecnologias especificas, incluindo a utilizacdo adequada de
alimentacdo ao rebanho, métodos de controle de qualidade do leite, como temperatura do tanque de
resfriamento, higiene correta da ordenha, além de apresentar maior média de assisténcia técnica, o que indica
gue o0s treinamentos e acompanhamentos prestados sao importantes e contribuem para o sucesso da producgéo
leiteira.

O G3 é composto por 13,95% dos estabelecimentos estudados, caracteriza-se pela eficiéncia produtiva,
quando o mesmo apresenta a maior produtividade hectare ano™ correlacionado aos demais grupos. Nesse
aglomerado, estdo produtores que unanimemente recebem assisténcia técnica e participam efetivamente de
cursos e reunides promovidas pela Associagdo de Criadores e Produtores de Leite de Alegrete
(ACRIPLEITE). Ainda, o grupo apresenta a média de 15 anos de experiéncia na atividade, incluindo
produtores com escolaridade desde o ensino fundamental incompleto e ensino superior completo. Mostrando
a importancia da assisténcia técnica e niveis consideraveis de instru¢do para o crescimento e permanéncia do
produtor na atividade.

O G4 é representado por 2,32% dos produtores estudados, distancia-se dos demais sistemas de
producdo em relagdo com a area destinada a producédo de leite e nimero de animais da propriedade, o qual
representa 3,41 unidade animal hectares™. Outro fator observado e de extrema relevancia, que justifica a
preocupacdo da unidade animal e &rea de pastagens, é a producdo vaca dia™, que apresenta valores de 6 L
vacaldia™.

De acordo com Ferreira e Miranda (2007), a taxa de lotagdo nas pastagens depende do sistema de
manejo, fertilidade do solo, da adubac&o, da topografia do terreno, do clima, dos cuidados na formagéo das
pastagens, entre outros fatores, sendo que, a média brasileira é inferior a 1 unidade animal hectare .
Utilizando-se braquiaria, por exemplo, deve ser superior a 1,5 vacas hectare *; e no caso de pastejo rotativo
em braquiaria, deve ser acima de 3 vacas hectare™ no vero. indices que n&o sdo aplicaveis ao G4 devido a
area total destinada & producdo leiteira apresentar parcelas de campo nativo, pastagem de inverno e verao,
sem manejo rotativo. No entanto, a &rea de producdo é inferior ao numero de animais e manejo adotado no
sistema de producéo do grupo, comprometendo a produtividade em L vaca™® dia-.

O tempo de experiéncia do produtor do G4 na atividade leiteira é de 22 anos e seu nivel educacional
corresponde ao nivel técnico incompleto, a propriedade possui assisténcia técnica e tecnificagdo no manejo
de ordenha, com o tipo sistema de ordenhadeira mecanizada e destino dos animais pds ordenha, sendo que a
propriedade possui sala de alimentagdo aos animais. Porém quando refere-se ao tipo de sistema de cobertura,
a propriedade ndo apresenta avancos tecnoldgicos, adotando ainda o sistema de cobertura natural. O G4 é o
grupo que apresenta 0 maior nimero total de animais no rebanho, comparado aos demais grupos de sistemas
de producdo, porém ndo classifica-se com alta produtividade, comprometendo o desempenho do sistema de
producdo.

Os grupos G5 e G6 representam 0s mais baixos estratos de producdo, com areas médias variando de 9

a 39 hectares, producdo diaria de 13 e 15 L dia™ e produtividade média de 161 a 608 producéo hectare ano ?,
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respectivamente. Esses resultados sdo explicados, devido a exploracdo leiteira ndo ser a atividade
predominante nas propriedades dos grupos, intercalando com a producdo de gado de corte, fruticultura e
produtos horticolas. A ordenha do periodo da tarde era destinada aos bezerros, sendo que a primeira ordenha
era destinada a producdo de derivados como rapaduras e doces de leite, que posteriormente eram
comercializados na feira da agricultura familiar semanalmente na principal praca do municipio.

Para se obter resultados positivos na producdo leiteira, um conjunto de praticas como, manejo
nutricional, manejo sanitario e manejo reprodutivo, além de préaticas que garantam a qualidade do leite pds
ordenha, devem ser adotados pelos sistemas de producdo garantindo a eficiéncia e permanéncia do produtor
na atividade. No entanto, Lange et al. (2016) e Dantas et al. (2016) apontam que esses métodos que
contemplam 0 manejo na propriedade e a qualidade do leite, sdo de suma importancia para 0 sucesso da

producdo leiteira e aumento das taxas de producéo.

CONLUSAO

Os aspectos produtivos que definem as caracteristicas dos sistemas de producéo de leite no Municipio
de Alegrete-RS foram os relacionados com a estrutura de rebanho, area de pastagens, producdo didria,
critérios de descanso dos animais e manejo de ordenha.

A partir destes foram identificados seis grupos distintos cujas principais diferencas estdo relacionadas
aos indices produtivos, sugerindo que as agdes de assisténcia técnica e extensdo rural nos sistemas de
producdo leiteiros no municipio de Alegrete devem ser direcionadas de acordo com os gargalos de cada

sistema.
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5 CONCLUSAO

A producdo leiteira no municipio de Alegrete € impulsionada por pequenos produtores
de leite, os quais em sua maioria detém dedicacdo exclusiva a atividade. No que refere-se ao
maior volume de leite produzido, esse advém de grandes produtores, que consequentemente
sdo mais tecnificados, e disponibilizam de méo-de-obra contratada.

A formacdo de grupos homogéneos dos sistemas de producdo permite aos Orgdos
competentes identificar a situacdo das propriedades com maior abrangéncia, adotando
politicas para melhoramento individual de cada grupo. Com a formagdo desses grupos €
evidenciada sua importancia, devido a grande heterogeneidade que a atividade leiteira
apresenta.

As técnicas multivariadas adotadas neste estudo sdo favoraveis, principalmente a esse
tipo de pesquisa, que envolve um grande numero de varidveis, permitindo tratar
simultaneamente da relacdo estabelecida entre cada varavel.

Dessa forma, os resultados apresentados nesta dissertacdo indicam que o estudo de
tipologias de sistemas de producdo leiteira, € uma ferramenta promissora e de extrema
importancia, pois a partir desses diagndsticos € possivel tracar medidas que visem minimizar
gargalos e assim contribuir ao desenvolvimento da atividade ndo apenas no municipio, mas

também na regido.
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ANEXO |
Diretrizes para submissao de manuscrito na Revista Semina: Ciéncias Agrarias.
Apresentacgéo dos Trabalhos

Os originais completos dos artigos, comunicacdes, relatos de casos e revisdes podem ser
escritos em portugués ou inglés no editor de texto Word for Windows, em papel A4, com
numeracdo de linhas por pagina, espacamento 1,5, fonte Times New Roman, tamanho 11
normal, com margens esquerda e direita de 2 cm e superior e inferior de 2 cm, respeitando-
se 0 numero de paginas, devidamente numeradas no canto superior direito, de acordo com a
categoria do trabalho.

Figuras (desenhos, graficos e fotografias) e Tabelas serdo numeradas em algarismos
ardbicos e devem ser incluidas no final do trabalho, imediatamente apo6s as referéncias
bibliograficas, com suas respectivas chamadas no texto. Alem disso, as figuras devem
apresentar boa qualidade e deverdo ser anexadas nos seus formatos originais (JPEG, TIF,
etc) em “Docs Supl.” na pagina de submissdo. Nao serdo aceitas figuras e tabelas fora das
seguintes especificagcdes: Figuras e tabelas deverdo ser apresentadas nas larguras de 8 ou 16
cm com altura maxima de 22 cm, lembrando que se houver a necessidade de dimensdes
maiores, no processo de editoracao havera reducdo para as referidas dimensdes.

Observacdo: Para as tabelas e figuras em qualquer que seja a ilustracdo, o titulo deve
figurar na parte superior da mesma, seguida de seu nimero de ordem de ocorréncia em
algarismo arabico, ponto e o respectivo titulo.

Indicar a fonte consultada abaixo da tabela ou figura (elemento obrigatério). Utilizar fonte
menor (Times New Roman 10).

Citar a autoria da fonte somente quando as tabelas ou figuras néo forem do autor.

Ex: Fonte: IBGE (2014), ou Source: IBGE (2014).

Preparacdo dos manuscritos

Artigo cientifico:

Deve relatar resultados de pesquisa original das areas afins, com a seguinte organizacdo dos
topicos: Titulo; Titulo em inglés; Resumo com Palavras-chave (no maximo seis palavras,
em ordem alfabética); Abstract com Key words (no maximo seis palavras, em ordem
alfabética); Introducéo; Material e Métodos; Resultados e Discussdo com as conclusdes no
final da discussdo ou Resultados; Discussdo e Conclusdes separadamente; Agradecimentos;
Fornecedores, quando houver e Referéncias Bibliograficas. Os topicos devem ser destacados
em negrito, sem numeracao, quando houver a necessidade de subitens dentro dos topicos, 0s
mesmos devem ser destacados em italico e se houver dentro do subitem mais divisdes, essas
devem receber nimeros arébicos. (Ex. Material e Métodos... Areas de estudo...1.Area
rural...2. Area urbana).

O trabalho submetido ndo pode ter sido publicado em outra revista com o0 mesmo contetdo,
exceto na forma de resumo em Eventos Cientificos, Nota Prévia ou Formato Reduzido.
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A apresentacgdo do trabalho deve obedecer a seguinte ordem:
1.Titulo do trabalho, acompanhado de sua traducéo para o inglés.

2.Resumo e Palavras-chave: Deve ser incluido um resumo informativo com um minimo de
200 e um maximo de 400 palavras, na mesma lingua que o artigo foi escrito, acompanhado
de sua traducéo para o inglés (Abstract e Key words).

3.Introducdo: Devera ser concisa e conter revisdo estritamente necessaria a introducdo do
tema e suporte para a metodologia e discussao.

4.Material e Métodos: Podera ser apresentado de forma descritiva continua ou com
subitens, de forma a permitir ao leitor a compreensao e reproducdo da metodologia citada
com auxilio ou ndo de citagdes bibliogréaficas.

5. Resultados e Discussdo: Devem ser apresentados de forma clara, com auxilio de tabelas,
graficos e figuras, de modo a ndo deixar dividas ao leitor, quanto a autenticidade dos
resultados e pontos de vistas discutidos.

6. Conclus6es: Devem ser claras e de acordo com os objetivos propostos no trabalho.

7. Agradecimentos: As pessoas, instituicbes e empresas que contribuiram na realizacdo do
trabalho deverdo ser mencionadas no final do texto, antes do item Referéncias
Bibliogréficas.

Observacdes:

Notas: Notas referentes ao corpo do artigo devem ser indicadas com um simbolo
sobrescrito, imediatamente depois da frase a que diz respeito, como notas de rodapé no final
da pagina.

Figuras: Quando indispensaveis figuras poderdo ser aceitas e deverdo ser assinaladas no
texto pelo seu nimero de ordem em algarismos arabicos. Se as ilustragdes enviadas ja foram
publicadas, mencionar a fonte e a permissdo para reproducao.

Tabelas: As tabelas deverdo ser acompanhadas de cabegalho que permita compreender o
significado dos dados reunidos, sem necessidade de referéncia ao texto.

Grandezas, unidades e simbolos:

a) Os manuscritos devem obedecer aos critérios estabelecidos nos Codigos Internacionais
de cada &rea.

b) Utilizar o Sistema Internacional de Unidades em todo texto.

c) Utilizar o formato poténcia negativa para notar e inter-relacionar unidades, e.g.: kg ha™.
Na&o inter-relacione unidades usando a barra vertical, e.g.: kg/ha.

d) Utilizar um espaco simples entre as unidades, g L%, e ndo g.L  ou gL ™.
e) Usar o sistema horario de 24 h, com quatro digitos para horas e minutos: 09h00, 18h30.

8. CitacOes dos autores no texto
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Devera seguir o0 sistema de chamada alfabética seguidas do ano de publicacdo de acordo
com os seguintes exemplos:

a) Os resultados de Dubey (2001) confirmaram que .....

b) De acordo com Santos et al. (1999), o efeito do nitrogénio.....

c) Beloti et al. (1999b) avaliaram a qualidade microbioldgica.....

d) [...] e inibir o teste de formacéo de sincicio (BRUCK et al., 1992).

e) [...Jcomprometendo a qualidade de seus derivados (AFONSO; VIANNI, 1995).
Citacbes com dois autores

CitacGes onde sdo mencionados dois autores, separar por ponto e virgula quando estiverem
citados dentro dos parénteses.

Ex: (PINHEIRO; CAVALCANTI, 2000).

Quando os autores estiverem incluidos na sentenca, utilizar o (e)

Ex: Pinheiro e Cavalcanti (2000).

CitacGes com mais de dois autores

Indicar o primeiro autor seguido da expressao et al.

Dentro do paréntese, separar por ponto e virgula quando houver mais de uma referéncia.
Ex: (RUSSO et al., 2000) ou Russo et al. (2000); (RUSSO et al., 2000; FELIX et al., 2008).

Para citacOes de diversos documentos de um mesmo autor, publicados no mesmo ano,
utilizar o acréscimo de letras minusculas, ordenados alfabeticamente ap6s a data e sem
espacejamento.

Ex: (SILVA, 1999a, 1999b).

As citacOes indiretas de diversos documentos de um mesmo autor, publicados em anos
diferentes, separar as datas por virgula.

Ex: (ANDRADE, 1999, 2000, 2002).

Para citagdes indiretas de varios documentos de diversos autores, mencionados
simultaneamente, devem figurar em ordem alfabética, separados por ponto e virgula.

Ex: (BACARAT, 2008; RODRIGUES, 2003).

9. Referéncias: As referéncias, redigidas segundo a norma NBR 6023, ago. 2000, e
reformulagdo nimero 14.724 de 2011 da ABNT, dever&o ser listadas na ordem alfabética no
final do artigo. Todos os autores participantes dos trabalhos deverao ser relacionados,
independentemente do nimero de participantes. A exatiddo e adequacédo das referéncias
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a trabalhos que tenham sido consultados e mencionados no texto do artigo, bem como
opinides, conceitos e afirmagdes sdo da inteira responsabilidade dos autores.

Observacao: Consultar os Gltimos fasciculos publicados para mais detalhes de como fazer
as referéncias do artigo.

As outras categorias de trabalhos (Comunicacdo cientifica, Relato de caso e Revisao)
deverdo seguir as mesmas normas acima citadas, porém, com as seguintes orientacdes
adicionais para cada caso:

Outras informacdes importantes

1. A publicacdo dos trabalhos depende de pareceres favoraveis da assessoria cientifica "Ad
hoc" e da aprovacao do Comité Editorial da Semina: Ciéncias Agrarias, UEL.

2. N&o serdo fornecidas separatas aos autores, uma vez que os fasciculos estardo disponiveis
no endereco eletrdnico da revista (http://www.uel.br/revistas/uel).

4. Transferéncia de direitos autorais: Os autores concordam com a transferéncia dos direitos
de publicacéo do referido artigo para a revista. A reproducdo de artigos somente é permitida
com a citacdo da fonte e é proibido o uso comercial das informacdes.

5. As questdes e problemas ndo previstos na presente norma serdo dirimidos pelo Comité
Editorial da &rea para a qual foi submetido o artigo para publicacéo.

6. Numero de autores: Ndo ha limitacdo para nimero de autores, mas deverdo fazer parte
como co-autores aquelas pessoas que efetivamente participaram do trabalho. Pessoas que
tiveram uma pequena participacdo no artigo deverdo ser citadas no tdépico de
Agradecimentos, bem como instituicdes que concederam bolsas e recursos financeiros.

Condicdes para submissao

Como parte do processo de submissdo, os autores devem verificar a conformidade da
submissdo em relacdo a todos os itens listados a seguir. As submissdes que ndo estiverem de
acordo com as normas serdo rejeitadas e aos autores informados da decisao.

Os autores devem informar que a contribuicdo € original e inédita, e ndo esta sendo avaliada
para publicacdo por outra revista; caso contrario, deve-se justificar em "Comentarios ao
Editor".

Devem informar ainda que o material estd corretamente formatado e que os Documentos
Suplementares estdo anexados, ESTANDO CIENTE que aformatacdo incorreta
importard na SUSPENSAO do processo de avaliagdo SEM AVALIACAO DE
MERITO.

Devem ser preenchidos dados de autoria de todos os autores no campo
Metadados durante o processo de submissao.

Utilize o botdo "incluir autor"

No passo seguinte preencher os metadados em inglés.
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Para inclui-los, apds salvar os dados de submissdo em portugués, clicar em “editar
metadados” no topo da pagina - alterar o idioma para o inglés e inserir: titulo em inglés,
abstract e key words. Salvar e ir para 0 passo seguinte.

A identificacdo de autoria do trabalho deve ser removida do arquivo e da opcédo
Propriedades no Word, garantindo desta forma o critério de sigilo da revista, caso submetido
para avaliacdo por pares (ex.: artigos), conforme instrucBes disponiveis em Assegurando a
Avaliacdo Cega por Pares.

Os arquivos para submissdo devem estar em formato Microsoft Word, OpenOffice ou RTF
(desde que nao ultrapassem 2MB)

O texto deve estar em folha A4, com linhas numeradas, espacgo 1,5; fonte Time New roman
de tamanho 11;

Declaracao de Direito Autoral

Os Direitos Autorais para artigos publicados nesta revista sdo de direito do autor. Em
virtude da aparecerem nesta revista de acesso publico, os artigos sdo de uso gratuito, com
atribuicGes proprias, em aplicagcdes educacionais e ndo-comerciais.

A revista se reserva o direito de efetuar, nos originais, alteracbes de ordem normativa,
ortogréafica e gramatical, com vistas a manter o padrdo culto da lingua e a credibilidade do
veiculo. Respeitara, no entanto, o estilo de escrever dos autores.

AlteracOes, correcOes ou sugestdes de ordem conceitual serdo encaminhadas aos autores,
guando necessario.

As opinides emitidas pelos autores dos artigos séo de sua exclusiva responsabilidade.
Politica de Privacidade

Os nomes e enderecos informados nesta revista serdo usados exclusivamente para 0S
servigos prestados por esta publicacdo, ndo sendo disponibilizados para outras finalidades ou
a terceiros.
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ANEXO 11

ENTREVISTA PRODUTORES DE LEITE ALEGRETE
unipampa jeto do Programa de P6s Graduagao em Ciéncia Animal e Iniciagéo Cientifica CIENCIA
Universidade Federal do Pampa ANIM_AL
""Sistemas de producéo, qualidade do leite e alimentagdo

dos rebanhos na bacia leiteira do Alegrete - RS™

DADOS PRINCIPAIS: DR @®E®@®)(9)10)

Nome: Localidade:

Contatos: Fone: E-
mail:

CARACTERISTICAS GERAIS DAS PROPRIEDADES

1. Produtor:

1.1 Idade: 1.2 Ano nascimento: 1.3 Tempo na atividade:
1.4 Escolaridade: (DF. Inc. @)F. Comp. 3Médio Inc. @Medio Comp. (&) Tec.incl (6)Tec.comp. (8)Sup inc
(9)Superior comp.

2. Quais as racas leiteiras que o Sr. possui no rebanho?

(DSRD (+ de 2 racas)  (@Cruzado (corte/leiet) (3)Gir  @Jersolando  (@Girolando  (3)Holandesa
(5)Jersey

3. Rebanho total:

Vaca em producéo: Vaca seca: Novilha: Bezerra (aleitamento):
Machos:

4. Area total da propriedade rural (em ha):

5. Area destinada a producéo de leite: Inverno - Pastagem ha; Conservadas/corte ha.

Verdo - Pastagem ha; Conservadas/corte ha.

6. Qual é a base forrageira principal?

(DCN (@CN+  Past. Inverno (3®CN+Pat.Verdo+Past.Inverno (®CN+PV+PI+Silagem
(5CN+PV+PI+Silag+Feno

7. O Sr. possui silagem: (DNenhum (@)Sorgo 3) Milho  Outro:

8. O Sr. possui feno: (DNenhum (@)Palha arroz (3) Tifton Outro:

9. O Sr. utiliza concentrado para vacas em lactagdo?

(Dnéo: por qué? (@as vezes; quando? B)sim

10. Que tipo de concentrado o Sr. utiliza?

(Dfarelo de arroz  (2)Farelo arroz+milho  (3)Preparado na propriedade (®)Mistura comercial;

11. O Sr. utiliza sal mineral para a alimentacdo animal?

(DNéo usa. Porque? (@)sim cocho coletivo (®)Sim na
racdo
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12. O Sr. utiliza adsorvente quimico para micotoxinas na ragéo?

(DDesconhego o produto (2)Nao ®)Sim

13. Quantos meses em média € o intervalo entre partos na sua propriedade? meses

14. Quanto em meses, dura a lactacdo de uma vaca na sua propriedade? meses

15. O Sr. possui resfriador de leite na propriedade?

(DNenhum (@)Freezer (3®Imersio (®Expansio

16. Qual a idade média das novilhas a primeira paricdo em meses?

17. Qual técnica de cobertura o Sr. adota?  (D)Touro @)IA+Repasse G)IA @IATF  (®TE

18. Caso seja IA, qual é a média de IA por prenhes?

19. O que o Sr. acha que mais impacta mais no prego pago ao litro de leite?

(DQuantidade (@Qualidade ( )CCS; ( )CBT; ( )Gordura; ( )Proteina  (3)Quantidade + qualidade

20. Para qual empresa o Sr. entrega o leite? (DBRF (2) Cosulati  (3)Outro:

21. O Sr. Recebe alguma assisténcia técnica?

(D Ndo; (2Emater  (2) Fundagdo Maronna  (2)Secr. Agric.  Outro:

MANEJO DE ORDENHA

22. Produgdo diaria? Litros

23. Quantas ordenhas realiza? (Duma ordenha (2)duas ordenhas (3trés ordenhas

24. Quais os horarios das ordenhas? , ,

25. Qual o tipo de ordenha o Sr. utiliza?
(DOrdenha manual (2)Ordenha mecanizada (balde ao pé) (3)Ordenha mecanizada (canalizada)

26. Realiza pré e p6s-dipping?

(DN4o realizo ~ (2)Sim, pré-dipping; (3)Sim, pos-dipping; (®)Sim, ambos (pré e pés-dipping);

27. O Sr. sabe qual produto (quimico) é utilizado no pré e p6s dipping?

(D Pré-dipping: (@) Pos-dipping:
28. Como é feito o preparo da glandula mamaria para a ordenha?
(DLavagem do Ubere por completo  (2) Lavagem apenas do teto (3)Lava somente se estiver muito sujo

29. O Sr. examina 0s primeiros jatos de leite? ~ (DN&o faz  (2)Sim, no chdo  (3)Sim, caneca fundo preto

30. O Sr. seca os tetos antes de iniciar a ordenha?
(DN&o (@)Pano Coletivo  (3Pano individual ~ (4)Papel toalha Outro:

31. O senhor alimenta os animais durante a ordenha?
(DSim ()N4o, Porque?

32. Qual é o tempo médio de ordenha?

33. Logo apos a ordenha as vacas vao para onde?

(DSala de alimentagéo (2)Piquete de descanso (3)Pastagem Outro

34. O Sr. realiza a imersdo do conjunto de teteiras em solugdo desinfetante entre uma ordenha e outra?
(DN4o (2)Sim. Apenas em caso de mastite. (3)Sim. Sempre.

35. O Sr. realiza tratamento de vaca seca?

(3)Sim. Qual? (@Néo (DNo sei a finalidade

36. O senhor faz tratamento nos casos clinicos de mastite?
(D) Ndo (2)Sim, com remédio que possuo em casa  (3)Sim, compro na agropecuaria  (4)Sim, com orientagéo do
veterinario

37. Qual o destino do leite das vacas que apresentam mastite?
(DVende com o leite bom (2)Faz outros derivados (3)Fornece as bezerras  (4)Descarta, onde?
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38. Respeita a caréncia dos residuos de medicamentos utilizados no tratamento de mastite?

(D)Sim, conforme bula () Sim, até o leite ficar com aspecto normal (3)Fornece a bezerras
(#)Nao, vendo com os demais (5) Néo realizo o descarte (6)N4o 0 que é caréncia
39. Como realiza a limpeza dos equipamento de ordenha?

(8Agua quente, solugdo alcalina, solucio 4cida, sanitizante (@)Agua quente, solugdo alcalina, 4gua fria
(7)Agua quente, solugdo alcalina, sanitizante (3Agua quente somente

(6)Agua quente, solugdo 4cida, sanitizante (2)Agua fria somente

(5)Agua quente, solugdo alcalina, solugio 4cida, 4gua fria (DN4o realizo

40. Ocorre o desmonte dos conjuntos de ordenha para limpeza?

(DSim (@)Nao

41, E realizada a limpeza do tanque de armazenamento do leite?

(1)Sim, com sanitizante a cada saida do leite (@)Sim, sem sanitizante a cada saida do leite

(3)Sim, com sanitizante uma vez por semana (#)Sim , sem sanitizante uma vez por semana

(5)Ndo, realiza (6)Outra forma. Qual?

42. E realizada a limpeza da sala de ordenha?

(DN4o realizo  (2)Sim, apenas quando estd muito suja  (3)Sim, uma vez por semana  (4)Sim, duas vezes por
semana

(5)Sim, uma vez por dia (6)Sim, a cada ordenha

43. Utiliza uniforme durante a realizacdo da ordenha?
(DNéo (2)sim

44. Qual o tempo utilizado para limpeza da ordenha?

(D 10 min. (15 min. (320 min. ®25 min. (530 min. (® >30 min.

45. O ordenhador é sempre a mesma pessoa? (DNo ()sim

46. Quando € realizada a higienizagdo (lavagem) das méos do ordenhador?
(DN4o realiza a higiene (@Antes da ordenha de todos os animais com sabo e agua

(®Antes da ordenha de cada animal com agua (®Antes da ordenha de cada animal com sab#o e agua

47. Qual a temperatura do tanque de armazenamento?

48. A cada quanto tempo € realizado a coletada do leite?
(DMais que 5 ordenhas  (2)A cada 4 ordenhas (3®)A cada 3 ordenhas (@A cada 2 ordenhas (BA
cada ordenha

49. O ordenhador recebeu algum tipo de treinamento para ordenhar?

(DN4o @)Sim

50. Quanto tempo (anos, meses) de uso tem 0 equipamento de ordenha?

51. Com que frequéncia (meses) ocorre a manuten¢do da ordenhadeira?

DIAGNOSTICO CLINICO SANITARIO DO REBANHO

52. Onde ocorre o descarte dos animais mortos em sua propriedade?

(DDeixano local  (2)Enterro somente (3Enterrosomcal ~ (@)lIncineragdio  (4)Compostagem
Outro:

53. Onde ocorre o descarte dos restos placentarios?

(DDeixano local  (2)Fornece aos animais, qual animal? (®Enterro somente (®Enterro
somcal  (8)Incineracéo (5)Compostagem Outro:

54. Onde os animais ingerem agua?

(3)Bebedouros, qual tipo? (@Riachos/rios (MAgudes Outro:

55. Nos locais onde os animais ingerem agua ha presenca de roedores? (1)Sim (2)Desconheco (®)Nao

56. Ha presencas de roedores em sua propriedade?
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(DPréximo arages  (2)Cural (2)Galpdes (®Pastagens/lavouras  Outro:

57. Como realiza o controle dos ratos?

(DN4o ha problema  (2)N4o realizo o controle  (3)Controle bioldgico (®)Venenos Outro:

58. Reutiliza agulha para procedimentos veterinarios?

(DSim, porque: (@Nao

59. Higieniza os materiais perfuro cortantes em sua propriedade com o que?

(DN4o higienizo (@Agua somente (®Alcool (®)Solucao de iodo

60. Usa mesma luva de palpagéo entre os animais?  (1)Sim, porque: (@)Nao

61. Higieniza os equipamentos veterinarios durante 0 manejo com o0s animais?

(DN4o higienizo (2)Sim, 4gua somente (3)Sim, élcool (®)Sim, solugéo de iodo

62. Busca-se no ato da compra de animais saber se 0s mesmos possuem alguma historia clinica de doencas?

(DNao (@)sim, porque:

63. Como realiza a aquisicéo de animais em sua propriedade?

(D) Néo realizo a aquisicdo (2) Outra propriedade ~ (3)Vendedores (@ Feiras/leildes  Outro:

64. Possui casos de aborto em sua propriedade? (D)Sim (@Nao

65. O Sr. sabe qual a causa de aborto em sua propriedade

(DN4o (2)Sim, através do veterinario, qual:

66. O Sr. realiza vacinacdo de (podem ser assinaladas mais de uma alternativa):

a) Febre aftosa; b) Raiva; ¢) Brucelose; d) Leptospirose; e) BVD/ IBR;
f)QOutro:

67. Morreu algum animal com raiva em sua propriedade?

(D)Sim, quem realizo o diagndstico: (@ Nio

MANEJO DAS TERNEIRAS

68. Ap6s 0 nascimento as bezerras ficam em qual local?

(DCom a mée (@Pasto (3)Baia coletiva  (#)Casinha individual Outro:

69. Como é ofertado o colostro?

(DDireto da mée (2Balde (®Mamadeira  Outro:

70. Como é ofertado o leite as bezerras?

(DDireto da mée (@Mamadeira  (3)Balde Outro:

71. Como é realizado a limpeza dos utensilios utilizados no fornecimento de leite/colostro as bezerras?

(DN4o realizo a limpeza (2)Agua somente (®Agua+sabdo  (@)Agua quente+sabio Outro:

72. Quantas horas ap06s o0 nascimento é fornecido colostro as bezerras?

(DN&o sei @Apos6hrs  BMenosde 6 hrs  (4)Menos de 2 hrs (®Imediatamente

73. Que quantidade de colostro ¢é fornecido as bezerras?
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(DNa4o sei (@Acesso livre a mae (32 litros (@4 litros Outra:

74. Como é realizado a cura do umbigo?

(DN4o realizado (@)spray (®lodo Outro:

75. Realiza a pesagem dos animais apds 0 nascimento?
(DN4o sei a finalidade (@Nao realizo (3)Sim, somente quando a bezerra é pequena/grande

(#)Sim, para saber o peso (5)Sim, pra fornecer a correta colostragem

76. E fornecido a bezerra algum outro tipo de alimentacio?

(7)Sim, racéo de acordo idade e feno (6)Sim, racéo de acordo idade somente  (5)Feno somente
(@) Sim, racéo qualquer e feno (3)Sim, racéo qualquer @Pasto (@) Nao é
fornecido

77. Sabe a finalidade do fornecimento de alimentacéao as bezerras?

(6) Maior crescimento e estimulagdo da ruminacdo (4) Maior crescimento somente  (5)Estimulacéo da
ruminacdo somente

(3)Desmama precoce  (2)N4o sei, mas me orientaram (DNdo sei Outra:

78. Possui caso de diarreia em suas bezerras?

®Sim (@Nao

79. Quantos dias ap6s nascimento ocorreu 0s primeiros casos de diarreia (maior n° de casos)?

a) Até 15dias  b) Até 1 més c) Até 3 meses d) Apds 3 meses  e) Desconhego

80. Qual aspecto (cor) da diarreia?

a) Vermelho b) Escura (preta) c) Estrias vermelhas d) Amarelado  e) Marrom f) N&o sei

81. Sabe a causa da diarreia?

(DNéo @sim, qual:

82. Qual tratamento estipulado para o tratamento?

(D) Néo realizei  (@)Sim, remédio que possuo em casa (3)Sim, compro na agropecuaria (4)Sim, com orientagéo do
veterinario

83. Houve melhora dos animais?

(MMorreu (@Houve melhora, porem com perda de crescimento ~ (3)Houve melhora  Outro:

84. Qual critério escolhe para a desmama nos animais?

(DAleatério  (2)ldade somente (®Consumo de alimento somente (®Idade e consumo de alimento
Outro:

OBSERVACOES:
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Data da entrevista: / /2016

AUTORIZAGCAO

() Autorizo o uso dos dados por mim informados, abaixo assinado, referente ao projeto de pesquisa intitulado:
Sistemas de producdo, qualidade do leite e alimentacdo dos rebanhos na bacia leiteira do Alegrete - RS,
projeto este pertencente ao Programa de P6s Graduacdo em Ciéncia Animal e Iniciacdo cientifica do CNPq, ambos
vinculados ao Grupo de ensino, pesquisa e extensdo em bovinos de leite (GEPEBOL) da Universidade Federal do
Pampa (Unipampa) — campus Uruguaiana.

Assinatura do produtor entrevistado

Nome do entrevistador:




